Nye Igsninger - fremtidens velfaerdssamfund

Det er holdt op med at regne med manna fra oven — og det begynder ikke igen!

Valglagfter som 2-lzererordninger, flere ansatte i zeldreplejen og andre fantastiske |gfter,
som iszer SF lancerede i kommunalvalgkampen har aldrig vaeret realistiske — og det vidste
og ved SF godt. Nu er der sd en ny valgkamp i gang, hvor lgfterne fyger om veelgernes
grer, f.eks. at man kan fa 15.000 kr. for hver million man kgber andelsbolig for. Det er pa
hagije hgje tid vi far en aerlig debat om, hvor greensen gér for hvad det offentlige skal. Efter
Venstres mening er vi langt langt ud over graensen, ndr vi kan laese i en
pressemeddelelse, at vi i Odense sgrger for at lave opskrifter pd klimavenlig kdlsalat med
pasta carbonara og klimavenlige madkurser for borgerne.

Politik handler ikke laengere om at finde pd nye mader det offentlige kan overtage
ansvaret pa eller hvordan nye penge skal fordeles ej heller om at strg om sig med dyre
lgfter. Politik handler om at prioritere og vise nye veje for at sikre, at vi ogsd om 10 &r har
et velfaerdssamfund vi kan veere stolte af.

Med "Odense, ny virkelighed — ny velfaerd” er grundlaget tilstede for at vi i Odense kan
vise, at det kan lade sig ggre. MEN det kraever hardt arbejde og erlig vilje til at ga nye
veje. Det duer ikke at fremlaegge de veerst teenkelige spareforslag for sd at hdbe, at
byradet i sidste ende vil pille dem af dagsordenen — for pengene skal findes. Derfor skal vi
fra begyndelsen ggre det rigtigt.

Vi skal ikke stille de samme spgrgsmal vi altid har stillet hinanden, eller finde forslag fra
gamle sparekataloger frem. Vi skal turde stille os selv nye spgrgsmal. F.eks. skal vi ikke
spgrge, hvordan vi sikrer mest mulig hjeelp til flest mulig, men sparge hvordan vi sikre at
faerrest mulige har behov for hjeelp. Nye spgrgsmal laegger nemlig op til nye svar.

Der er naesten truffet beslutning om hvordan alle pengene fra “Odense en ny virkelighed”
skal findes. Og der er mange gode eksempler pd, at nye spgrgsmal har givet nye svar
f.eks. socialstrategien “housing first” og hjzelp til selvhjeelp i form af “rehabilitering” for
eeldre, handicappede og psykisk syge. Ved at taenke nyt kan vi leverer en god service for
feerre penge. Men vi skal ogsa vaere aerlige og sige, at vi har 3 ar tilbage af de
beslutninger vi har truffet og at de fortsat har behov for opmaarksomhed.

I budget 2012 skal vi finde yderligere midler for at fa indtaegter og udgifter til at passe
sammen. Det er vi i Venstre fuldt ud parate til at tage et medansvar for — vores betingelse
er, at det gares troveerdig og at vi ikke oversaelger det gkonomiske potentiale i forslagene.

Forggelse af fremmgdet

Vi er helt enige i, at sygefravaeret i Odense Kommune er for hgjt — det har det vaeret i
drevis — 0g i drevis har vi stdet og sagt, nu skal det nedbringes — og vi har set mange fine
papirer pa, hvordan det nok skulle lykkes — uden de helt store resultater. Vi er enige i, at
oplaegget til hvordan vi fér sygefraveeret ned i denne omgang er langt mere konkret og



kontant — s3 vi tror ogsa pa at vi kommer et stykke af vejen. Men, vi mener alligevel, at vi
skyder over madlet, ndr vi tilsiger et fald fra 18 til 13 dage — landsgennemsnittet er 16,8
dage, vi kommer fra et niveau over og skal langt under det i Igbet af et 3r. Rettidig omhu
ville vaere at indlaegge en mindre besparelse og finde de resterende belgb andre steder —
og skulle det s vise sig, at vi ndr over malet — ja s har vi allerede lidt til naeste 3rs
sparegvelse.

- Og sa for lige at sld det helt fast, i Venstre vil vi ikke deltage i hverken
tvangsrygeafvaenning eller tvangsslankekure. Vi vil ikke dele vores medarbejdere op i
kategorier efter kendetegn — vi mener ikke vi skal jagte den gennemsnitlige ryger eller
redhdrede medarbejder. Vi skal derimod understgtte og motivere til sundere livsstil.

Rettidig demografisk omhu

En anden meget stor udfordring er den demografiske. Vi skal turde se udfordringerne i
gjnene og vaere aerlig i vores lgsningsforslag. Frem mod 2016 vil vi se en
befolkningstilvaekst pa ca. 19% for aldersgruppen 65-79 ar, en del af disse borgere vil
desvaerre have brug for kommunens hjeelp. Men som budgettet ligger nu, sa skal vi blot
se pd en ny budgetmodel senere pd aret — uden at vi har reserveret én eneste krone til
det. Og det er her vigtigt at understrege, at aeldreomrédet bidrager i lige s& hgj grad til
rationaliseringer og effektiviseringer som alle andre omrader i kommunen — spgrgsmalet
er, om aldreomrédet skal bidraget med langt mere end alle andre omrdader.

For det handler ikke bare om at fa en budgetmodel til at passe — det handler om
mennesker og den hjzelp vi kan give - om at der tildeles seldreomradet et op til 3 cifret
millionbelgb mindre i drene fremover, vel og maerke ud over de reduktioner alle omrdder
er en del af. Hvis vi ikke afszetter en pulje penge til at imgdegér en del af udfordringen mé
flertallet svare pa om de gnsker reduktion af renggring fra hver 2. til hver 3. uge, om de
mener det er acceptabelt at borgere bliver hjulpet i nattgjet kl. 17, at ventelisten til en
plejehjemsplads vokser, fordi der ikke kommer flere pladser selvom der bliver et gget
behov osv.

I Venstre er vi af den opfattelse, at den nuvaerende budgetmodel er for rundhdndet — at
flere kan klare sig selv laengere, men vi er ogsa realister — det vil langt fra vaere alle og
derfor er der behov for at byrddet ser udfordringen i gjnene og ogsa allerede nu afszetter
penge til at |lgfte opgaven. Vi er fuldt ud klar over, at vi endnu ikke kender de ngjagtige
belgb, men at udfordringen er der, kan ingen bestride — og sa foretraekker vi rettidig
omhu frem for panik far lukketid, ndr virkeligheden indhenter skrivebordsberegningerne.
Eller sagt pd en anden made, lad os fa kastet snebolden inden den triller og bliver for
stor.

Vi skal investere i fremtidens velfaerd

Regeringen har med kvalitetsfondsmidlerne forsggt at motivere kommunerne til at
investere i velfaerd. De foraerer kommunen 1 kr. for hver krone vi selv kan fremskaffe til



vedligeholdelse og bygning af f.eks. daginstitutioner, skoler, plejecentre, bosteder mv. —
kort sagt til investeringer i kernevelfzerd.

Det er vist det, de i reklameverdenen, kalder et godt tilbud!

Desveerre er budgettet s& hardt spaendt for, at vi ikke har "rdd” til at modtage gaven i
2015. Det er ikke godt nok — det er for darlig prioritering. Venstre foreslar, at vi undlader
at bygge et musik- og teaterhus og sparer de afsatte penge i 2013 og 2014 — det betyder
nemlig, at vi s& har rad til at investere 118 mio. kr. i barn, seldre og udsatte i 2015.

De gvrige kvalitetsfondsmidler lzegges der heldigvis op til vi skal modtage — og dem skal vi
bruge klogt. Et eksempel pd en klog investering er ngglesystemet til 2eldreplejen, hvor vi
kan ga fra nagler og ngglebokse til elektroniske ldse, som betjenes via social- og
sundhedsassistenternes PDAér. Det vil gge trygheden hos den enkelte aldre og lette
opstarts- og nedlukningsomkostningerne, nar der leveres hjemmehjzelp.

Investering i det frivillige

Byrddet er enige om, at en af svarene pa fremtidens lgsning er en gget borgerinddragelse
og at flere borgere vil hjeelpe med at Igfte opgaverne, efter devisen "spgrg ikke hvad din
kommune kan ggre for dig, men hvad du kan ggre for den”.

I Venstre mener vi det - og vil meget gerne, at byrddet szette handling bag ordene. Det
kraever eerlighed og faelles fodslag pa tvaers af kommunen.

Vi har set mange gode tiltag i det seneste ar fra frivillige foreninger, som gnsker at ggre
en gget forskel og rigtig mange steder i kommunen er der dbnet op for nye
samarbejdsformer og nye mader at tale sammen pa.

Hvis vi skal lykkes med i faellesskab at skabe en endnu stgrre frivillig indsats, sa skal vi
ikke se pd omradet med kortsigtede besparelser, men med udviklingspotentiale, der pd
sigt giver effektiviseringer andre steder henne.

Derfor er det ogsd med stor beklagelse, at vi i budgettet ser forslag til at reducere
forstadspuljen, som netop er ment til at stgtte op om lokale aktiviteter — og det passer
meget darligt med satsningen pd at lokalomrader skal lgfte mere og tage over pa opgaver.
Vi vil bevare forstadspuljen og dens nuveaerende stgrrelse — i stedet vil vi pege p3, at
bystrategisk stab — som alle andre — m3 omprioritere, hvis de vil gge deres aktiviteter pa
andre omréder, de 15 mio. kr. der foreslds afsat kan bruges bedre, bla. til at fastholde
forstadspuljen.

Derudover er det med meget stor bekymring, at vi i dele af kommunen ikke kan se en
opbakning til byrddets malsaetninger om at gge den frivillige indsats. En reduktion af det
frivillige idreetsliv med 10% og fjernelse af grundlaget for Bolbro Brugerhus og Fraugde
Fritidscenter — taler direkte imod de gode intentioner. I Venstre kan vi godt forstd det
lyder hult for nogle borgere og meget lidt trovaerdigt, ndr byrddet taler om aktivt
medborgerskab og aktive lokalsamfund.



Vi vil derfor godt opfordre til, at det er en “"ommer” — vi skal investere i det frivillige for det
giver et positiv afkast.

Gode vaekstbetingelser

Daekningsafgiften er fortsat en afgift, som giver odenseanske virksomheder darligere
konkurrencevilkdr end andre. Derfor er vi 0gsa tilfredse med at den fortsat er under
afvikling, selvom vi gerne sd et hurtigere tempo.

Til gengeeld er vi dybt modstander af at indfgre nye forhindringer og afgifter for vores
virksomheder. Vi er fortsat af den klare holdning at gebyr pd udendgrsservering er en helt
forkert vej at gd. Vi har meget store udfordringer med at tiltraekke tilstraekkeligt med
mennesker til centrum — at palaegge de erhvervsdrivende en ekstra udgift er direkte
skadende for udviklingen i centrum. De manglende budgetindtaegter foreslar vi findes
gennem gget prisafprgvning af vores ydelser. Her vil vi blot naevne, at af de 118 mio. kr.
Odense arligt bruger pa renggring, er de 88 mio. kr. kommunale lgnkroner — et udbud pa
renggring i de kommunale administrationsbygninger kunne i fgrste omgang veere en
kvalificeret made at teste prisen af pa.

Vi har nogle rigtig gode muligheder i Odense, ikke mindst med udvikling og bygning af det
nye sygehus ved Universitetet. Det kan give os det lgft, Odense har s& hardt brug for —
forhdbentlig kan det ogsa bidrage til at forbedre vores erhvervsklima og give fornyet
vaekst. Men det forudsaetter naturligvis, at vi sikrer grundlaget — det er byrddets ansvar at
sikre sdvel tilkgrselsforholdene som finansieringen til omrddet, bade for biler og letbane. Vi
kan sd gleede os over, at den nuvaerende regering har givet et positivt tilsagn om at
medfinansiere letbanen — nu skal Odense vise, at vi s& kan std resten af distancen og
bakke op om det nye sygehus og sgrge for vores del af opgaven.

En for alle og alle for en

Ved sidste &rs budgetforlig var vi 5 partier, der tog ansvar og i feellesskab lgftede en stor
opgave. Aftalen baserer sig pa gensidig tillid og feelles ansvar. Vi aftalte ogsd at enes om
udgifter og indtaegter.

Det pdleegger flertallet i byrddssalen et ansvar — et ansvar om at forvalte i den and og
vise, at tilliden er fortjent.

Derfor undrer det os ogsa meget, at vi pludselig i medierne fik oplyst, at nu er
modersmalsundervisning genindfgrt i Odense — selvom SF og S ganske udmaerket ved, at
det er et emne vi i drevis har diskuteret, stemt om og veeret uenige om — ja endog har
afskaffet under en tidligere socialdemokratisk rdédmand ved et budgetforlig.

Det problematiske i dette er ikke mindst, at det aldrig var til afstemning og at det aldrig
blev mindretallet oplyst fgr der blev sldet ud med armene fra flertallets side i medierne.



Det bidrager ikke ligefrem til at skabe tillid.
Gammel vin pa nye flasker

For ikke sd lzenge siden var der en meget langstrakt og livlig debat om vedligeholdelse. Nu
foreslds der igen forandringer — i Venstre er vi villige til at kigge pa nye mader at lgfte
opgaven pd. Men vi har de samme betaenkeligheder som sidste gang bla. Idraetsparkens
muligheder, visse pedeller pa nogle af bostederne og hele debatten omkring skolerne.

Det er et meget komplekst omréde — og en vedtagelse i et budget kan alene vaere en
overordnet rammebeslutning, hvor de konkrete udmgntninger ma bero pé en teettere
dialog med de involverede parter og en politisk behandling.

Hvis stort set alle vedligeholdelsesopgaver samles i By- og Kulturforvaltningen vil der
afgjort veere yderligere potentiale for at taenke nyt. Derfor vil vi ogsa gerne foresl3, at en
sadan enhed tilsikre en ordentlig belysning af Odense — ogsa belysning af de private
feellesveje, sa vi ikke endnu en gang indfgre en ny made at forskelsbehandle
odenseanerne afhaengig af om de tilfaeldigvis bor pa en offentlig vej eller en privat
feellesvej.

Nedlzeggelse af skolernes paedagogiske mediecenter som selvstaedig enhed er heller ikke
en ny ide. Den har vaeret fremme fgr og er hidtil i politisk enighed blevet taget af bordet
igen. I Odense er vi langt fremme hvad angédr udvikling og anvendelse af IT i folkeskolen,
det har ikke mindst PMC en stor del af seren for. Det mener Venstre ikke vi skal szette
over styr ved at laegge det sammen med den gvrige IT-betjening — det giver i gvrigt heller
ikke nogen gkonomisk gevinst at andre pa organisationen, men vi stgtter meget gerne et
gget samarbejde.

Hvordan lgfter vi udfordringerne

Med "Odense — en ny virkelighed” fandt vi en ny made at lave budget pd. En made, der
giver udvalgene mulighed for at lave kloge effektiviseringer, nytaekning og udvikling. Langt
de fleste steder er det efter Venstres overbevisning lykkes.

Men uden at veere indehaver af en krystalkugle tgr vi godt forudsige, at de evner skal vi
udvikle meget mere i fremtiden.

At udvalgene far mulighed for at arbejde konstruktivt med udfordringerne i stedet for at
det hele skal afggres ned til sidste detalje hen over en sen eftermiddag i et budgetforlig
finder vi meget positivt.

Den arbejdsmetode ser vi gerne, at vi fortszetter. Men det kraever vi har gensidig tillid til,
at vi sgger de bedste Igsninger og at vi er zrlige og realistiske i vores bestraebelser pd at
sikre en faelles vaekst og velfeerd.

For Venstre er det afggrende, at vi allerede nu grundlaeggende sendrer maden vi taenker



"kommune” pé og far rustet os til at mgde fremtiden. Venstres vision er, at vi ogsa om 10
ar med overbevisning i stemmen kan sige vi har en god kommune. Det er ikke et valg om
at bevare tingene som de er eller prgve noget nyt — det er et valg mellem at lave
grundlaeggende forandringer eller formalslgst at skaere ned og ned — I Venstre veelger vi
forandringerne og nytaekningen.



